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 CAMARA MUNICIPAL DE CARIACICA
PREFEITURA MUNICIBALBE-CAREA A

ESTADO DO ESPIRITO SANTO
GABINETE DO PREFEITO

P e ol N
MENSAGEM N° 160/2015 “‘f&g&?\%&"@gw‘? =

Senhor Presidente da Camara,

" - - » - - - - lL
Orgénica Municipal, decidi vetar integralmente, por fontrariedade ac

interesse publico e inconstitucionalidade, o Projeto de Lei N© 321/2014,'
que dispde sobre a aplicagdo de penalidade a pratica de Assedio Moral
nas dependéncias da Administragdo Pablica Municipal Direta e Indireta.

Ouvida, a Procuradoria Geral do Municipio manifestou-se pelo veto do
projeto:

RAZOES DO VETO

5 O referido Projeto de Lei N° 321/2014 dispde sobre a
aplicacéo de penalidade & prética de Assédio Moral nas
dependéncias da Administragdo Publica Municipal Direta e
Indireta.

Tal Projeto de Lei fere e afronta o Principio Constitucional
da Separagdo dos Poderes, conforme instituido no art. 29,
onde dispée que “Sdo Poderes da Unido, independentes e
harménicos entre si, o Legislativo, o Execuiive e o
Judiciario”,

Isso porque a Lei Orgénica Municipal estabelece no artigo
53, inciso IV que compete privativamente ao Prefeilo a
iniciativa das Ieis que versem isobre pessoal da

administracio e organizacdo Administrativa.
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PREFEITURA MUNICIFAH BEA MUHIGIBAL DE CARIACICA]

ESTADO DO ESPIRITO SANTO
GABINETE DO PREFEITO

Art. 53 ~ Compete privativamente ao Prefeito a
iniciativa das leis que versem sobre:

IV - organizacdo administrativa, servigos publicos e
de pessoal da administracdo;

A matéria contida neste projeto de lei é de competéncia
exclusiva do prefeito, eis que se trata de assunto
relacionado s normas procedimentais ligadas a servidores,

especialmente, em relacdo as penalidades a eles impostas.

Neste sentido, a Lei Complementar n° 029, de 15 de abril
de 2010 - Estatuto dos Servidores Municipals, estabelece
nos artigos 183 ao 199 as penalidades a que estdo sujeitos
os servidores municipais, devendo, portanto, qualquer
alteracfo ser feita nestes dispositivos, Iinclusive, por
iniciativa do Chefe do Poder Executive Municipal.

Pelo que expomos, vislumbram-se razdes de ordem politica
e juridica para o veto integral do Projeto de Lei analisado.

Assim, seja por vicio de iniciativa, ou por falta de interesse
ptblico, que consiste no distanciamento das direfrizes da
politica de governo, tal Projeto de Lei deve ser vetado.

Essas, Senhor Presidente, as razfes que me [evaram a vetar
integralmente, por contrariedade ao interesse publico e
inconstitucionalidade, o Projeto em causa, as quais submeto & elevada
apreciagdo dos Senhores Membros dessa Cémara Municipal de

Vereadores.

Cariacica-ES, 18 de setembro de 2015.
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