CAMARA MUNICIPAL DE CARIACICA

ESTADO DO ESPIiRITO SANTO
Procuradoria
Processo n° 3567/2021
Veto n° 08/2022
Mensagem de Veto n°® 020/2022

PARECER

Este processo analisa as razées do veto total do Excelentissimo Senhor Prefeito do
Municipio de Cariacica, Sr. Euclério de Azevedo Sampaio Junior, ao Autografo n® 012/2022,
correspondente ao Projeto de Lei n° 139/2021, de autoria do llustre Vereador Marcelo Zonta,

que “altera a Lei n®4.772/10 (POT) e da outras providéncias.”

Em sede de razdes, o Chefe do Executivo justifica o veto total, fundamentando que:

O artigo 4° da Lei Complementar Municipal n°® 51/2014 previu que
qualquer proposi¢cdes cujos efeitos importem em modificacbes da
delimitacdo, do tracado ou perimetro das macrorregides, das regides,
dos bairros ou dos logradouros do Municipio de Cariacica deveréo

observa requisitos previstos em lei.

Na analise da propositura, verifica-se que a proposicéo foi aprovada da
Sessdo extraordinaria de 03 de janeiro de 2022. Entretanto, a Camara
Municipal de Cariacica nao trouxe documentacdo exposta como

requisito obrigatério.
Desta forma, esta pendéncia impede a sancao do autégrafo de lei.
Da mesma forma, ha inconstitucionalidade por vicio de iniciativa

E inquestionavel que a criagdo de bairros ou modificacdo de seus
limites € matéria reservada ao chefe do Poder Executivo, nos termos

dos incisos Il e VI do art. 63 da Constituicdo do Estado do Espirito

Santo.
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Vislumbra-se, portanto, que o autdgrafo de lei ao mudar os limites dos
bairros disciplinou tema ligado a organizacdo administrativa do
Municipio, modificando a diviséo interna do ente federativo, o que tem

influéncia na estruturacéo e nas atribuices de seus 6rgaos internos.

Feitas as consideracbes do Executivo, esta douta Procuradoria manifesta-se
favoravelmente quanto ao respeitavel argumento apresentado, posicionando-se, portanto, a
favor as razbes do veto, uma vez que restou verificado, em parecer anteriormente exarado,
gue mesmo com a verificacdo da competéncia do legislador para adentrar a matéria em
guestdo, ndo foram anexados aos autos 0s requisitos necessarios para a regular tramitacéo

do projeto, consubstanciados no artigo 4° da Lei Complementar Municipal n°® 51/2014..

Logo, a fundamentacdo do veto é subsistente, motivo pelo qual concluimos pela
MANUTENCAO do mesmo.

Cariacica/ES, 09 de Fevereiro de 202.
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